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JUSTICA ELEITORAL
1452 ZONA ELEITORAL DE CURITIBA PR

REPRESENTAGCAO (11541) N° 0600170-80.2024.6.16.0145 / 1452 ZONA ELEITORAL DE CURITIBA PR

REPRESENTANTE: ELEICAO 2024 MARIA AMALIA BARROS TORTATO VEREADOR

Advogados do(a) REPRESENTANTE: WALDIR FRANCO FELIX JUNIOR - PR91541-A, EMMA ROBERTA PALU BUENO -
PR70382-A

REPRESENTADA: ELEICAO 2024 ANDREA DO ROCIO CALDAS PREFEITO

DECISAO

Vistos.

Vistos etc...

AMALIA TORTATO, devidamente qualificada, através de procurador constituido apresentou
REPRESENTACAO ELEITORAL em face de ANDREA CALDAS, candidata a Prefeita em Curitiba
pelo partido “PSOL”.

Relata que a Representada tem impulsionado propaganda eleitoral em desacordo com o que
determina o art. 57-C, 882° e 3° da Lei 9.504/9 e art. 28, 885° e 7°-A, da Resolugdo n.
23.610/2019, pois o fizeram de forma negativa.

Asseveraram que as postagens impugnadas constam da Biblioteca de andncios impulsionados:
859161592848536 e 1240123140512659.
https://www.facebook.com/ads/library/?active_status=active&ad_type=all&country=BR&id=859161
592848536&media_type=all&search_type=page&view_all_page_id=106205915468436.

Pretende a concessao de antecipacao dos efeitos da tutela para excluir as publicacdes.

E em sintese o relatorio. Decido.

Passo a analise do pedido de antecipacao dos efeitos tutela.

Trata-se de pedido de tutela antecipada formulado em peticéo inicial integra.

Verifico que a pretensdo se amolda ao conceito de tutela de urgéncia, sendo uma das
modalidades da tutela provisoria prevista no artigo 294 e seguintes do Novo Cédigo de Processo
Civil.

E cedico que uma tutela de urgéncia visa a antecipacido dos efeitos de uma provavel sentenca
favoravel ao autor. Assim, estando presentes 0s requisitos insertos no artigo 300 do CPC/2015,
pode o Juiz, antecipar os efeitos da sentenca.

Para esta analise, mister que 0s seus elementos estejam presentes de forma cristalina, quais
sejam: probabilidade do direito e perigo de dano ou risco ao resultado Gtil do processo.

A probabilidade do direito pode ser, e ordinariamente €, reconhecida pela expressao "fumus boni
iuris”

Necessario entdo se faz verificar se ha no presente caso, em juizo de cognicdo sumaria, a
existéncia de uma demonstracdo razoavel a comprovar a verossimilhanca das alegacdes
formuladas pela parte autora.

Compulsando os autos verifico que os fundamentos apresentados pela parte Autora, a priori, se
apresentam com a for¢a de criar um juizo de verossimilhancga.

Tem-se que as publicacbes no perfil da Representada em sua rede social, contemplam questdes
voltadas para o pleito eleitoral, o que atrai a competéncia da Justica Eleitoral.

Cedico que a propaganda paga (impulsionada) na internet obedece a parametros proprios,
decorrentes de expressas regras legais, que visam sobretudo a ndo transportar, para o campo
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virtual, os conhecidos desequilibrios.

O TRE-RS, ao enfrentar a questao, assim se posicionou:

Ocorre que, da visualizacdo do conteudo vinculado, ndo ha como concluir que o recorrido
tenha, unicamente, promovido ou beneficiado a prépria candidatura. Dito de outro modo,
mas sim indicou, ndo foi somente propositivo citou, candidato adverséario — o recorrente,
atual Prefeito de Porto Alegre, e circunstancias de sua gestdo — fato alids incontroverso,
pois admitido ainda perante o Juizo sentenciante.

Note-se: nem se esta aqui a valorar os termos, expressdes utilizadas em referéncia ao
adversario, pois tal andlise é despicienda. Ndo é necessario, no caso posto, aquele ja
tradicional sopesamento que os magistrados eleitorais realizam, no relativo ao grau de
critica politica e a fronteira com a ofensa pessoal. Nao se investiga a veracidade ou
inveracidade da afirmacédo, com vistas a taxacao de “sabidamente inveridica”. N&ao, pois a
autorizacdo de impulsionamento ocorre “apenas com o fim de promover ou beneficiar
candidatos ou suas agremiacdes” .

Portanto, o que o art. 57-C, 8§ 3°, impde, sob pena de multa, é que o candidato, partido ou
coligacdo, ao impulsionar conteudo, limite-se a fazer referéncias a propria candidatura.

[...]

E é razoavel assim seja: o impulsionamento, convenhamos, cria um espaco comercial,
ainda que virtual. Aquele espaco é comprado — circunstancia comprado que ja imp0e
cuidados no que diz respeito a concorréncia eleitoral, e deve ser utilizada unicamente para
gue sejam indicadas as préprias qualidades, sem referéncia alguma aos adversarios. (TRE-
RS, Processo RE n. 0600035-21.2020.6.21.0161 — Rel. Des. Eleitoral Gustavo Alberto Gastal
Diefenthaler —j. 04.11.2020)

Conforme narrado na inicial, os impulsionamentos das postagens de natureza negativa, em
plataforma paga, estd, a priori, em contrariedade com a disposi¢cdo legal, pois conforme
salientado pelo I. Relator, no acorddo supramencionado, o impulsionamento deve ser utilizado
unicamente para que sejam indicadas as proprias qualidades, sem referéncia alguma aos
adversarios.

E, assim sendo, de uma analise da fundamentacdo que tem que mostrar uma coeréncia para a
probabilidade, o que se apontou no caso concreto, pois, as publicagcdes fazem mencao expressa
a Representante, asseverando se ela detém o ndo o conhecimento a respeito de privatizagao;
colacionando imagem com audio de depoimento da Representante e também se refere a
guestdes de administracdo no Estado de Minas Gerais praticada pelo Partido Politico no qual a
Representante é filiada e, ainda, a questdo do exercicio da profissdo de comissaria de voo,
mostrando-se, a priori, indevidas.

Dessa forma, sem precisar de maiores ilacdes, ha o convencimento nesta fase processual de que
as publica¢bes violaram a Lei Eleitoral.

Por fim, o quanto ao denominado periculum in mora, pois € a hipotese de se evitar o receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo, consistente na manutencdo dessas publicacbes o que
serd objeto da continuidade de acesso de inuUmeros usudrios da rede social, em vista da
guantidade de seguidores e na visibilidade dos candidatos.

E de se admitir este mesmo perigo na demora como requisito indispenséavel para a concessio da
tutela.

Ha a convicgdo da possibilidade de se conceder a tutela nos moldes procurados, eis que parte
Autora preenche as situacOes acima descritas.

Quanto a questdo reversibilidade, dada a natureza célere dos feitos eleitorais, caso julgado
improcedente a presente Representacdo, ou mediante a apresentacao de defesa com a indicagéo
de que ndo houve a violacdo das disposicdes que regem as Eleicdes/2024, nada obsta que haja
a reversao para a continuidade da visibilidade.

Isto posto DEFIRO a antecipacdo dos efeitos da tutela para determinar a notificacdo da
Requerida, para que INVIABILIZE O ACESSO as publicacbes objeto do presente
guestionamento.

Cite-se a Representada, preferencialmente por meio eletrénico, conforme o nimero de aplicativo
de mensagens instantaneas, cadastrado nos autos de Registro de Candidatura — Rcand e/ou no
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sistema CANDIDATURAS, para apresentacdo de defesa no prazo de 2 (dois) dias, nos termos do
artigo 18 da Resolucdo TSE n. 23.608/2019, servindo a presente decisdo como mandado.
Apresentada a defesa ou decorrido 0 prazo respectivo, vistas ao Ministério Publico Eleitoral, para
emissao de parecer, nos termos do artigo 19 da Resolucdo TSE n. 23.608/2019.

Findo o prazo, com ou sem parecer, voltem conclusos para decisédo, nos termos do artigo 20 da
Resolucdo TSE n. 23.608/2019 (art. 96, § 7°, da Lei n. 9.504/1997).

Diligéncias necessarias.

Curitiba, datada e assinada eletronicamente.

IRINEU STEIN JUNIOR
Juiz Eleitoral
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